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PGFN edita regras para IOF zero na
exportacao

Por Fabio Graner e Joice Bacelo | De Brasilia

A Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional
(PGFN) emitiu ontem parecer, de nimero 83,
pelo qual propoe uma solucao intermediaria
para uma disputa entre a Receita Federale o
setor exportador sobre a cobranca de IOF no
ingresso de recursos decorrentes de
exportacao. ' - :” i
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Constanza Negri: posicdo da Receifa era
preccupante pela regra temporal gue nac
existia para cobraro [OF

Secundo a PGFN, em nota divalgada pelo
Ministério da Economia, a aliquota zero de

IOF é aplicavel nos prazos definidos pelo Conselho Monetario Nacional (CMN) e
Banco Central (BC) para a liquidacao dos contratos de cambio, que variam de 360 a
1500 dias, embora a norma basica seja de 750 dias.

"0 instrumento habil para efetivar operacoes de cimbio relativas ao ingresso no pais
de receitas exportacao de bens e servicos é o contrato de cambio de exportacao, de
modo que as operacoes de cimbio que se amoldarem 3as suas regras sujeitam-se a
aliquota zero", define a PGFN, em uma visao que se alinha mais a pratica vigente no
mercado até o ano passado.

A Receita Federal entendia que o IOF deveria ser cobrado quando o recurso
decorrente do pagamento da exportacao nao fosse trazido ao Brasil imediatamente
apos seu ingresso na conta do exportador. Parte das empresas, contudo, defendia que
naoc ha prazo para o beneficio fiscal, bastando a origem do recurso ser decorrente de
venda de bens e servigos ao exterior.

Em resposta ao Valor, a Receita informou que adotara o entendimento da PGFN,
complementando o solugao de consulta 246, publicada em dezembro e que gerou
enorme controvérsia com o setor exportador na época.

As normas do CMN e do BC apontadas pela PGFN definem que: "O contrato de
cambio de exportacao devera ser celebrado para liquidacao pronta ou futura, prévia
ou posteriormente ao embarque da mercadoria ou da prestacio do servico,
observado o prazo maximo de 750 dias entre a contratacao e a liquidacao”.

Além disso, segundo a Procuradoria da Fazenda, os normativos dos érgaos que
regulam o mercado de cdmbioc determinam que, no caso de contratacio prévia, o
prazo maximo entre a contratacao de cimbio e o embarque da mercadoria ou da
prestacao do servico & de 360 dias. E o prazo maximo para liquidaciao do contrato de
cambio é o iltimo dia 1itil do 12° més subsequente ao do embarque da mercadoria ou
da prestacac do servico.

Embora alsumas empresas alecuem naoc haver qualquer prazo para a vigéncia da
aliquota zero, a PGFIN aponta que seria uma situacao "absurda". "Nao pode ser
acolhida a interpretacio pretendida pelos contribuintes que contestaram a Solucio
de Consulta 246-Cosit, pois a tese de que o tinico critério relevante seria a origem da
receita conduziria a absurda conelusao de que seria aplicavel o beneficio da aliquota
zero a uma operacao de cambio liquidada 50 ou 100 anos depois de uma exportacao”,

diz a PGFN.

Apesar da interpretacao de alguns eontribuintes, a Confederacao Nacional da
Industria (CNI) avaliou como "bem positive” o parecer da PGFN. Segundo Constanza
Negri, gerente de politica comercial da entidade, a posicao original da Receita era
preccupante porque trazia uma regra temporal que n3o existia para aplicar a
cobranca de IOF. Agora, a PGFN, em linha com nota técnica da entidade
empresarial, trabalha com os prazos do CMN e do BC. "Isso é um elemento de custo
Brasil. Se a Receita alterar sua interpretacao estara em linha com a competitividade
do setor exportador”, lembrou.

A controvérsia entre Receita e exportadores vem sendo diseutida no Judiciario desde
o inicio do ano, quando os bancos - responsaveis pela retencao do IOF - comecaram a
enviar cartas as empresas para avisar que, em razao do entendimento do Fiseo,
passariam a reter os 0,38% de imposto.

As decisoes judiciais tém sido majoritariamente favoraveis as empresas. Existem
liminares e sentencas ja proferidas em pelo menos trés Estados: Rio de Janeiro, Sao
Paulo e Minas Gerais.

O Tribunal Regional Federal (TRF) da 22 Regiao, no més passado, também julsou
um desses casos. Negou pedido da Unido para suspender decisio de primeira
instaneia que favorecia uma empresa do setor de petroleo (proeesse n® 5002838-
04.2019.4.02.0000).

Representante da companhia nesse caso, Julio Janolio, socio do Vinhas e Redenschi
Advogados, afirma que o entendimento apresentado pela PGFIN nao vinha sendo
levado aos tribunais. Uma fonte do governo, contudo, afirma que a tendéncia é que
essa visao seja incorporada a defesa da Uniao nos processos em curso.

0 advogado vé como complexo o controle desses prazos e diz que contraria a
legislacao do IOF. A empresa, explica, teria que mostrar ac banco que os recursos sao
provenientes de exportacao, de qual dia é essa exportagao, quando o pagamento foi
feito pelo cliente e se o prazo é pertinente. Sezundo ele, o decreto n® 6.206, de 2007
garante aliquota zero nas operacoes de eAmbio de exportagao e nao prevé limite de
tempo para a entrada do dinheiro no pais.

Especialista na area tributaria, Marcelo Annunziata, do Demarest Advogados,
entende que deve existir uma diseussao maior sobre se esses prazos que constam no
parecer da PGFN podem ser aplicados para fins tributarios. "Porque a lei nao traz
nenhuma limitagac", diz.



